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Osszefoglalé

A tanulmany egy kisérleti kutatds eredményeit mutatja be, amely a verbélis
irbnia megértését vizsgalta dvodaskoru gyermekek kdrében. A vizsgalat célja
az volt, hogy feltarja, milyen hatassal vannak a kilénbdzé tipusd normativ
elvarasok (erkdlcsi, tarsadalmi, egyéni) a gyermekek irdniaértésére. A kutatas

adta. Az eredmények nem mutattak szignifikans kilonbséget a kiilbnb6zé
normatipusok kdzoétt, ami arra utal, hogy ebben az életkori szakaszban a
normak tipusa 6nmagaban még nem meghatarozo tényezé az irbniaértésben.
Ugyanakkor a leiré adatok tendenciaszinten a tarsadalmi normékhoz kapcso-
16d6 torténetek esetében magasabb teljesitményt jeleznek. Az ironikus meg-
nyilatkozasok &ltalanossagban nehezebbnek bizonyultak, mint a sz6 szerinti
kijelentések. Az eredmények azt sugalljak, hogy az iréniaértés fejl6dése
ebben az életkorban még nem differencialodik egyértelmlien a normatipusok
szerint, viszont a szociokulturalis tapasztalatok mar megjelenhetnek a feldol-
gozas finomabb mintazataiban.

Kulcsszavak: évodaskor, iréniaértés, normativ elvarasok, kisérleti kutatas

1. Bevezetés

A verbalis irdnia a nyelvi jelentésképzés kiilbnésen 0sszetett formaja, amely lehe-
tévé teszi, hogy implicit médon fejezzik ki véleményunket, érzelmeinket vagy
kritikdnkat. Ez a sajatos kommunikacios eszkéz nemcsak a felnéttek mindennapi
nyelvhasznalatanak része, hanem mar gyermekkortdl kezdve jelen van a nyelvi
kérnyezetben. A kutatdsok szerint a gyermekek sajat ironikus megnyilatkozasai
jellemzden késébbi életkorban, altalaban az iskolaskor kezdetén jelennek meg (pl.
megndvekedett az utdébbi években, kiléndsen a gyermekek ironiaértésének vizs-
gélata terén. A tanulmany célja annak feltarasa volt, hogy a kilénbdzd tipusu
normaszegések - erkdlcsi, tarsadalmi és egyéni - milyen hatassal lehetnek az
ovodaskort gyermekek irbniaértésére. A kutatas tovabbi célja az volt, hogy feltér-
képezze, hogyan befolyasolja a normaszegés tipusa az évodaskoru gyermekeknél
az ironikus és sz6 szerinti megnyilatkozasok értelmezését, valamint, hogy hozza-
jaruljon a gyermekek pragmatikai fejlédésének jobb megértéséhez magyar nyelvi
kontextusban.

Az iréniaértés a kognitiv fejlédés egyik mérféldkdve, amely csak fokozatosan
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Az ironikus megnyilatkozasok értelmezéséhez nem kizarélag nyelvi készségek
szlikségesek, hanem fejlett szociokognitiv képességek is, amelyek lehetévé teszik
hangsulyozza, hogy az intenciondlis hozzaallas - azaz a beszél6 valédi szandé-
kanak felismerése - alapvetd fontossagu az iréniaértés szempontjabél. Emellett a
masik személy nézépontjanak megértését szolgalé azonosulasi képesség is kulcs-
szerepet jatszik: ennek révén a hallgatd képes értelmezni, hogy a beszéld eltér a
sz0 szerinti jelentéstdl, és ezzel kifejezetten valamilyen normara reflektal. Ezen
kognitiv és szociokognitiv képességek klléndsen fontosak az iréniaértésben, mivel
lehet6évé teszik a beszél6 attitlidjének és szandékanak felismerését.

Az irénia értelmezésének elméleti magyarazata a pragmatikai szakirodalomban
tobbféle megkdzelitésben jelenik meg. A klasszikus pragmatikai modellek gyakran
feltételezik, hogy az ironikus megnyilatkozasok értelmezése a sz6 szerinti jelentés
vanciaelméleti megkozelités azonban moédosit ezen az értelmezésen: az irdniat
inkabb egy korabbi, a beszél6k altal megosztott feltételezés vagy elvaras echoikus
felidézéseként irja le, amelyhez a beszélé kritikai vagy elutasitd attit(idét kapcsol
irbnia értelmezésének kulcsa nem feltétlenll a szd szerinti jelentés felismerése,
hanem annak felismerése, hogy a beszélé egy ilyen korabbi feltételezésre ,vissz-
hangként” utal, és ezzel sajat attit(idjét fejezi ki.

harom alapvet6 jellemzdvel rendelkeznek. El6szér is, az ironikus megnyilatkozasok
gyakran a beszél6 elutasit6 vagy kritikus attit(idjét fejezik ki, amely ginyos, szkepti-
kus vagy lenézé formaban jelenhet meg. Masodszor, tipikusan normativ elfogult-
sagot tikréznek: a beszéld egy olyan tényallast kommental, amely nem felel meg
valamely norman alapulé elvarasnak. Példaul amikor egy gyermek Osszefirkalja a
falat, és a felnétt ezt igy kommentalja: ,Nagyon Ugyes vagy, igazan m{ivészi ez a
rajz!”, a megnyilatkozas egy olyan, a koz6sségben éaltalanosan elfogadott szocio-
kulturdlis normara utal, amely a tulajdon tiszteletét és a rend fenntartasat irja el6.
Az ir6nia abbdl fakad, hogy a beszélé egy pozitiv értékelést fogalmaz meg egy
olyan helyzetben, amely val6jaban e norma megsértését jelenti. Végul, az ironia
felismerését gyakran intonacids jelzések is segitik, példaul monoton, szenvtelen
vagy éppen tulzé intonacio.

1.1. Az iréniaértés tarsas és szociopragmatikai megkozelitése

Az iréniaértés fejlédésének magyarazatahoz nem elegendd pusztan a kognitiv és
pragmatikai mechanizmusokra koncentralni, hiszen a gyermekek nyelvhasznalatat
mar korai életkorban athatjdk azok a tarsadalmi és kulturalis normék, amelyekbe
azt hangsulyozza, hogy a nyelvelsajatitas nem -f-i-]-g-]-gjét-léh"é--téf-s-é-s--t-éba{é-z-t-é-latoktél,
hanem a kommunikéciés kompetencia részeként alakul ki a kulturdlisan elvart
viselkedések és nyelvhasznélati formak mentén.

rakat tanulnak, hanem szocializalédnak is a nyelv altal és a nyelvbe: verbdlis inter-
akcidik soran fokozatosan elsajatitjadk azokat a tarsadalmilag preferalt érzelmeket,
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értékeket, ideoldgiakat és viselkedési formakat, amelyek az adott k6z6sségben
elfogadottak. Ez az elméleti keret klloéndsen relevans, hiszen az irbniaértés nem-
csak a sz0 szerinti és mogottes jelentés szétvalasztasat, hanem az adott kultiraban
elfogadott normak, szandékok és attitlidok azonositasat is feltételezi.

csolja a gyermekek nyelvi fejlédését a normakdvetésre, empatiara, illetve szandék-
felismerésre vonatkozo kulturalis elvarasokkal. A gyermekek altal hallott megnyilat-
kozasok nemcsak nyelvi mintak, hanem tarsadalmi jelentéshordozok, amelyek
iranyitjak a gyermek figyelmét a kdzdsség altal elfogadott vagy elutasitott viselke-
désformakra. Ennek értelmében az irbniaértés elvalaszthatatlan a nyelvi szocializa-
ciés folyamatoktol.

pragmatikai megkdzelitésében is, amely szerint a nyelvi fejlédés alapjat a kdzos
figyelmi és kommunikativ helyzetekben valé részvétel képezi, mivel ezek teszik
lehetévé masok szandékainak felismerését.

2. ElI6zmények

Miel6tt ratérnék a sajat empirikus vizsgalatom bemutatasara, a kovetkezékben azt
a kutatast tekintem at, amely kiindulépontként szolgalt, és megalapozta az itt fel-
hasznalt normaszegés tipusainak szerepét vizsgal6 elméleti és mddszertani keretet.
nds tekintettel a normaszegés tipusara és az intonacié szerepére. A relevancia-
elméleti megkdzelitésre épitve a szerz6k az irdnia két kulcsjellemz6jét vizsgaltak: a
normativ elvardsok megsértésére adott valaszként valé értelmezést, valamint az
ironikus intonacié hatasat. A kisérletben 183 norvég anyanyelv(, 3-8 éves gyermek
elméletére tdmaszkodva harom normatipust kildnitettek el: erkdlcsi, tarsadalmi és
személyes normakat. Az erkdlcsi normak az igazsagossag, valamint masok testi-
lelki épségének tiszteletben tartdsa koré szervezddnek; a tarsadalmi normak
kdzbsségi konvenciokat, példaul udvariassagot vagy szabalykdvetést irnak eld; mig
az egyéni normak a személyes preferencidkhoz és autondm déntésekhez kapcso-
l6dnak.

A résztvevlk torténeteket hallgattak, amelyek minden esetben egy sziilé és egy
gyermek interakci6jat mutattdk be. A térténetekben a gyermek szerepl6k vagy
teljesitették a sziil6i elvarasokat, vagy megszegték azokat, amire az adott szil§ sz6
szerinti dicsérettel, sz6 szerinti kritikdval vagy ironikus megnyilatkozassal reagalt,
amelyeket egységes prozodiai jellemzdk (szenvtelen vagy parodisztikus intonacio)
kisértek.

Az irbniaértést képkivalasztasos (offline) feladattal és szemmozgéskdvetéssel
(online) mérték. A toérténetek haromféle normatipushoz kapcsolodtak: erkdlcsi, tar-
sadalmi és egyéni (személyes preferencia). A megnyilatkozdsokat kétféle intona-
cibval - szenvtelen (deadpan) és parodisztikus - rogzitették. A gyermekeknek
minden torténet végén a kovetkezd kérdéseket tették fel: ,Mit érez anya/apa?
Boldog vagy mérges?”. Az eredmények alapjan a gyermekek életkora szoros
Osszefliggést mutatott az iréniaértés szintjével: a 3 évesek a véletlennél is rosszab-
bul teljesitettek, mig a 4-5 évesek teljesitménye 6sszességében véletlenszeri volt,
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de erkodlcsi normaszegés esetén mar magasabb szint(i irdniaértést mutattak. 6
éves kortol fokozatosan megjelent a felnéttekéhez kozelité szintli teljesitmény. Az
intonacié hatasa nem bizonyult szignifikansnak az offline mérésekben, de az online
adatok arra utaltak, hogy a parodisztikus intonacié elésegitheti az ironikus szandék
megértését.

A norvég kutatds hozzajarul ahhoz az elméleti vitahoz is, amely a nyelvi fejlé-
désben feltételezett Un. ,sz6 szerinti szakasz” létezését targyalja. Az offline és
online mérések kozotti eltérés arra utal, hogy a gyermekek mar 3 éves koruk koérdil
is érzékenyek lehetnek az irénia bizonyos jellemzdire, még ha ez az értelmezés a
klasszikus feladatokban nem is jelenik meg megbizhatéan. A tanulmany megerésiti,
hogy az iréniaértés fejlédése szorosan dsszefligg a perspektivavaltas képességével,
és ravilagit arra, hogy a mérési eljarasok tipusa jelentésen befolyasolhatja a
gyermekek iréniaértési teljesitményét.

3. Vizsgalat: a normatipusok hatasa évodaskoru
gyermekek ironiaértésére

3.1. Kutatasi kérdések és hipotézisek

A jelen vizsgélat célja annak feltarasa volt, hogy a kiilénb6zé normatipusok milyen
szerepet jatszanak az 6vodaskoru gyermekek iréniaértésében. Ennek megfeleléen
a kovetkezd kutatasi kérdéseket fogalmaztam meg:

(1) Befolyasolja-e a normaszegés tipusa (erkolcsi, tarsadalmi, egyéni) az ironia-
értés sikerességét?

(2) Van-e kiildnbség a szd szerinti és az ironikus megnyilatkozasok megértése
kdzott ebben az életkori csoportban?

(3) Milyen 6sszefliggés mutathaté ki az életkor és a megnyilatkozasok megértése
kozott?

A vizsgalat kiindulé feltételezése az volt, hogy az ironikus megnyilatkozasok
értelmezése nehezebbnek bizonyul, mint a sz6 szerinti megnyilatkozasoké, illetve,
hogy az életkor elsGsorban a sz6 szerinti megnyilatkozasok megértésével mutat
majd 6sszefliggést. A normatipusok hataséval kapcsolatban nem fogalmaztam
meg er@s iranyu hipotézist, tekintettel a vizsgélt életkori csoportra és a korabbi
eredmények vegyes jellegére.

3.2. Résztvevok

A Kkisérletben 30 magyar anyanyelv(, tipikusan fejl6d6 évodaskoru gyermek (3-5
éves korosztalybdl) és 8 magyar anyanyelvd felnétt (kontrollcsoport) vett részt.

életkor atlagéletkor | életkor szérasa fiuk lanyok
3;6 -55 4:4 7 18 12
1. tablazat

A gyermekek adatai
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3.3. Anyag és modszerek

kutatasa szolgalt alapul. A térténeteket ennek megfeleléen vizudlis illusztraciokkal
és hangfelvételrél lejatszott narracioval egyiitt mutattam be, amelyek hétkdznapi
helyzeteket abrazolnak. Minden térténet négy egymast kévetd képbdl allt (lasd 1.
abra): az elsd kép a kiindulé helyzetet mutatta be, a masodik a gyermek cselekvé-
sét, a harmadik a szlil6 reakcidjat (a hangfelvételrél lejatszott megnyilatkozassal), a
negyedik pedig a valaszlehet6ségeket jelenitette meg. Minden térténetben adott
normatipus megsértése vagy betartasa jelenik meg, ahol a gyermekek a szil6i
megnyilatkozasokon keresztil szembesilinek a normakhoz f(iz6d6 elvarasokkal,
illetve azok nyelvi és pragmatikai megforméalasaval.

LA”kép: Apa és Dori egy jatékboltban vannak. Dori
valaszthat maganak egy plissmacit.

Apa azt mondja Dérinak: A nagy pllissmacik nagyon
dragak. Egy kicsi pltissmacit valaszthatsz.

Erre Déri azt valaszolja: Rendben, valasztok egy
kicsi pliissmacit.

,B” kép: Mit akar Déri apukaja?

,C” kép: Déri kivalasztott egy nagy pliissmacit, ami
kétszer akkora, mint 6.

Apa azt mondja Dérinak: Nagyon jé! Valéban egy
kicsi pltissmacit valasztottal!

,D” kép: Mit érez Apa? Mérges vagy boldog?

1. dbra
Mintafeladat az ir6niaértési tesztbél’

' Az irbniaértési teszt valamennyi térténete, valamint a gyakorléfeladat teljes terjedelmében a
Flggelékben talalhato.
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A felmérés az 6voda kiilon termében zajlott, korllbelll 15-20 percet vett igény-
be, és minden esetben egyetlen alkalommal, a kisérletvezetd iranyitasaval valdsult
meg. A torténeteket laptopon mutattam be. A teljes narrativak elére régzitett hang-
felvételként hangzottak el, egységesen parodisztikus, tllz6 intonaciés mintaval. Ez
eltér az eredeti norvég dizajntol, ahol az intonacié kisérleti tényezé volt (deadpan
vs. parodisztikus), a résztvevOket a két feltételre randomizalték, és a képvalasztas
parodisztikus intonacié alkalmazésa tudatos modszertani dontés volt. A kiindulasul
szolgalé norvég vizsgalat eredményei nem mutattak ki szignifikans kilonbséget az
intonacié hatasat illetéen, igy a jelen kutatasban nem ezt a tényezét helyeztem a
kbzéppontba. A vizsgalat elsédleges célja a normatipusok szerepének feltarasa
volt az iréniaértésben, ezért az intonaciét kontrollvaltozoként kezeltem, és minden
résztvevl szamara egységes hanghordozast biztositottam. Ez a megoldas azzal a
korlattal jar, hogy az intonacié 6nallé hatasa ebben a vizsgalatban nem értékelheté.
Ebben az értelemben az intonacié nem onalléan vizsgalt tényez6ként, hanem az
ironikus megnyilatkozas felismerését tamogaté pragmatikai jelzésként jelent meg a
kisérleti helyzetben.

A tesztfelépités és a kérdésstruktira igazodott a norvég vizsgalathoz, de kiza-
rélag offline mérési modszert alkalmazott. A vizsgalat kézponti része a gyermekek
irbniaértését mér6é teszt volt, amely 12 elére rogzitett, révid torténetbdl allt.
Mindegyik torténet egy-egy konkrét normatipushoz kapcsolédott: négy torténet
tarsadalmi normat (pl. rendrakas, kézmosas), négy erkdélcsi normat (pl. segitség
nyljtasa, osztozkodas), négy pedig személyes preferenciat (pl. valasztasi szabad-
sag) sérté vagy betartd viselkedést mutatott be. Ezek a normatipusok ebben a
vizsgalatban analitikai kategériaként szolgalnak. A killénb6z6 tarsadalmi kontextu-
sokban megjelend elvarasok rendszerezését teszik lehetévé, és nem feltételezik,
hogy a gyermekek explicit médon kiildnbséget tesznek e kategoridk kodzott. A 2.
tablazat dsszefoglalja a térténetek jellemz6it, beleértve a normatipust és a hasznalt
megnyilatkozas tipusat is. A tablazatbol lathatd, hogy a torténetek teljesen kiegyen-
sUlyozott elrendezésliek: mindharom normatipushoz négy-négy térténet tartozik, és
ezekben harom kllonb6z6 megnyilatkozas tipusat alkalmaztam: szé szerinti dicséret,
sz6 szerinti kritika és ironikus kritika.

Minden térténethez harom lehetséges befejezés készilt: sz6 szerinti dicséret,
sz0 szerinti kritika és ironikus kritika. A vizsgélat soran a gyermekek ésszesen 12
kildonb6zd torténetet hallottak, azonban egy adott térténetnek csak egyetlen valto-
zatat hallottak. A befejezések kiosztasa ugy tortént, hogy minden gyermek &ssze-
sen hat szé szerinti dicséretet, harom szé szerinti kritikat és harom ironikus kritikat
tartalmazd térténetet kapott, ugyanakkor az egyes térténetekhez rendelt befejezés-
tipusok gyermekenként valtakoztak. A torténetek sorrendjét minden résztvevd
esetében randomizaltam. A megnyilatkozasok mondatszerkezete minden esetben
azonos volt; kizar6lag a normatipus és az adott cselekvés valtozott. A szbveg
allando szerkezetet kdvetett (mindig az egyik szul6 szélitotta meg a gyermeket), a
szerepl6k aranya pedig kiegyenlitett volt (hat torténetben az anya, hatban az apa
volt a beszél6). Ez lehet6vé tette, hogy a gyermeki valaszokat kontrollalt médon
hasonlitsam 6ssze a kilénb6zd nyelvi és tarsadalmi szempontok mentén.
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Torténet Sz6 szerinti Sz6 szerinti
Normatipus cime dicséret kritika Ironikus kritika
,Ugyes vagy! - ,Ugyes vagy!
1 Rendetlen Szépen rendet ,,Ejnye. Nem " Szépen rendet
szoba . raktal rendet! .
raktal! raktal!
»Szuper, hogy »Ez sz6rny(. ~Szuper, hogy
Tarsadalmi 2 |Piszkos ruha | nem lettél Nagyon koszos nem lettél
ngrrsr; a koszos.” lettél.” koszos.”
»Ugyes voltal, .Latod nem voltal |,Ugyes voltal,
3 | Cipélevétel |hogy levetted a ligyes, és vizes hogy levetted a
cipédet.” lett a padl6.” cipédet.”
4 | Kézmosas ,Szép tiszta a ,Nem tiszta a ,Szép tiszta a
kezed!” kezed!” kezed!”
,J6, hogy F]Nem volt Szep, »J6, hogy
s A ogy magéara A
5 | Toronyépités | segitettél . segitettél
A » hagytad Hannat a . »
Hannanak! P » | Hannanak!
toronyépitésben!
- ,Kedves volt téled, N em volt kedves ,Kedves volt téled,
Kézds t6led, hogy
6 . hogy engedted L .| | hogy engedted
L labdazas . .., |egyedul jatszottal . P
Erkélcsi Bencét labdazni. tovabb.” Bencét labdazni!
norma ——
,Ugyesen ,Irigy voltal, nem | ,Ugyesen
7 | Osztozkodés | elosztottad a adtéal csokit elosztottad a
csokit, Fanni.” Davidnak.” csokit, Fanni.”
,Ugyes! Tényleg |,Ez nem volt ,Ugyes! Tényleg
. - nem céloztal Uigyes. Megdobtad | nem céloztal
8 |Hbégoly6zas .
emberre a Hannat a emberre a
hogolyéval.” hogolyéval.” hogolyéval.”
»Nagyon jo, »Ejnye, Déri, dehat | ,Nagyon jo,
. . valéban egy kicsi | nem is kicsi valéban egy kicsi
9 |Plissmaci - h . : . b
plissmacit plissmacit pliissmacit
valasztottal!” valasztottal!” valasztottal!”
Eqészsé .Ez tényleg +EZ nem .Ez tényleg
- gészséges o ok o
Egyéni 10| 2777 "2~ | egészséges egészséges egészséges
ragcsalnivalé | 2" 2 S A, PPN OATN
norma ragcsalnivald. ragcsalnivald. ragcsalnivalo.
~SzUuper, ez Deeza ~Szuper, ez
11 | Esti mese valéban egy révid | mesekdnyv nem | valéban egy révid
mesekonyv!” rovid!” mesekonyv!”
12 | Gsinos ruha LHat ez tényleg . ,,E_z nemis a ,Hat ez tényleg .
egy csinos ruha!” | csinos ruhal egy csinos ruhal

2. tablazat

Toérténetek normatipus és megnyilatkozastipus szerint

A feladat sordn a gyermekek minden egyes helyzetben egy képet lattak, amely
a rovid narrativaval egyutt egy hétkdznapi szituaciot jelenitett meg. A képek célja az
volt, hogy vizudlisan tAmogassak a torténet megértését, és egyértelmivé tegyék a
normaszegés jellegét. A gyermekek a tdrténet meghallgatasat kévetéen kérdésekre
valaszoltak, amelyek az elhangzott megnyilatkozas megértésére iranyultak. A fel-
adat tehat nem a képek 6ndllé értelmezésére, hanem a verbalis és vizudlis
informé&cio egyuttes feldolgozasara éplilt.
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A tOrténetek hossza és nyelvezete az adott életkornak megfeleléen lett kialakitva.
A szdvegek rovidek voltak, a széhasznalat a gyermekek nyelvi kompetenciajahoz
igazodott. A torténetek szerkezete egységes volt: elészér elhangzott egy rovid
bevezetés, amely egy hétkbznapi helyzetet irt le (példaul vasarlas, evéshez készi-
I6dés), majd a szlldi elvaras kozlése kdvetkezett. A szOvegértést egy rovid kérdés
ellendrizte, és sziikség esetén Ujra lejatszottam a tbrténetet. Ezutan a gyermek
fészerepl6 vagy a szil6i elvarassal 6sszhangban vagy azzal ellentétesen cseleke-
dett. A sziil6 ezt kdvetben egy sz6 szerinti dicséret, sz6 szerinti kritika vagy ironikus
kritka megnyilatkozassal reagalt. Az 1. abra az egyéni normatipushoz tartoz6
ironikus kritika kondicié egy mintafeladatat mutatja be.

Minden térténet utan két kérdés kovetkezett: ,Mit érez anya/apa?”; ,Boldog
vagy mérges?”. A kérdések egyszerli megfogalmazasa és a képek segitették a
fiatalabb gyermekeket a feladat megértésében és teljesitésében. A térténetek célja
annak vizsgélata volt, hogy a gyermekek képesek-e értelmezni a sziild szandékat
és érzelmeit kiilénbdz6 nyelvi megnyilatkozasok alapjan.

4. Eredmények

A gyermekek teljesitményét két szempont szerint értékeltem: a megnyilatkozas
tipusa (sz6 szerinti dicséret, sz6 szerinti kritika, ironikus kritika) és a normaszegés
tipusa (egyéni, tarsadalmi, erkdlcsi normak) alapjan. Az elemzések célja annak
feltarasa volt, hogy az ironiaértés szintje hogyan alakul a kilénb6zé tipusi meg-
nyilatkozasok és normak esetén. Emellett azt is vizsgaltam, hogy a gyermekek
teljesitménye milyen 6sszefliggést mutat az életkorral.

A 2. dbran lathato, hogy a gyermekek a sz6 szerinti dicséret/sz6 szerinti kritika
megnyilatkozasokat nagyobb aranyban értelmezték helyesen, mint az ironikus kriti-
ka megnyilatkozasokat. Az irbniaértés gyengébb volt, mint a sz6 szerinti dicséret és
szb szerinti kritika megértése, mig a sz6 szerinti dicséret és sz6 szerinti kritika
kodzott nem mutatkozott kilénbség.
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80 89 88
60

40
20

0

0O sz6 szerinti dicséret @ sz6 szerinti kritika mirénia

2. abra
Osszesitett helyes képvalasztas aranya (%) mondattipusok szerint

A harom normatipushoz kapcsol6do torténetekben elért teljesitmények kvantitativ
0sszehasonlitdsa alapjan a gyermekek a tarsadalmi normak esetében érték el a
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legmagasabb pontszamot (M = 3,47; SD = 0,68), ezt kdvették az erkdlcsi normak
(M = 3,23; SD = 0,82), mig a legalacsonyabb atlagot az egyéni normakhoz tartozé
torténetek produkaltak (M = 3,03; SD = 1,03). Bar az eltérések statisztikailag nem
bizonyultak szignifikansnak (F(2, 87) = 2,31, p = 0,105), a leiro statisztikak alapjan
a tarsadalmi normékhoz kapcsolédé torténetekben valamivel magasabb atlagérték
figyelhetd meg. Tekintettel azonban a kis elemszamra és az itemek korlatozott sza-
mara, ebbdl a mintabdél nem vonhaté le egyértelmi kdvetkeztetés a normatipusok
koz6tti kiilbnbségekre vonatkozdan. A 3. abra a normaszegés tipusai szerint mutatja
a helyes véalaszok aranyat. A normatipusok kozétti kiilonbségek ugyan nem értek el
szignifikanciaszintet, de a tarsadalmi normak jobb megértésére utalé tendencia itt
is kirajzolodik. A normak értelmezése a gyermekek szamara tagabb szocidlis és
kulturélis kontextusban alakul. Az 6vodai szocializacié soran a gyermekek szamos
viselkedési elvarassal talalkoznak, példaul a rend, az udvariassag, az egylttmiko-
dés vagy a masok iranti figyelmesség normaival, amelyek mind hozzajarulhatnak
ahhoz, hogy a kiilénb6z6 helyzeteket hogyan értelmezik.
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80 92|(90 — 190 o]

80 85|83
60
40
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Téarsadalmi norma Erkdlcsi norma Egyéni norma

Osz6 szerinti dicséret  @sz6 szerinti kritika  m@irdnia

3. &bra
Osszesitett helyes képvalasztas aranya (%) normék szerint

A torténetenkénti helyes valaszaranyokat a 4. abra szemlélteti. A t6rténetek
nehézségi szintje eltérének bizonyult. A 12 térténet kdzil a ,csinos ruha” és a
,hogoly6zas” bizonyultak a legnehezebbnek: ezeknél a gyermekek helyes vélasz-
aranya minddssze 70% koril mozgott. Hasonldan alacsony teljesitmény volt tapasz-
talhat6 az ,esti mese” és a ,pliissmaci” esetében is. Ezzel szemben a legkdnnyebb
torténetek kozé tartozott a ,kézmosas” és az ,egészséges ragcsalnivalé”, ahol a
gyermekek 90%-a helyesen értelmezte a sziil6i megnyilatkozas moégotti érzelmi
szandékot. A tdrténetek tobbsége kozepes nehézséglinek tekinthetd, vagyis a gyer-
mekek jelentds része helyesen azonositotta a szandékot és az érzelmi reakciét.
A torténetek kozott megfigyelhet6 teljesitménybeli kiildnbségek arra utalnak, hogy a
feladatok nehézsége nem volt teljesen azonos. Jelen vizsgalat azonban nem teszi
lehetévé annak elkilonitését, hogy ezek a kilénbségek a normatipusbdl, a torténe-
tek megfogalmazasabdl, a képi illusztraciokbol vagy mas kontextualis tényez8kbdl
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adodtak. A torténetspecifikus hatasok lehetséges szerepére kildndsen a ,hogolyo-
z4s” torténet alacsonyabb teljesitménye hivja fel a figyelmet.
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4. 4bra

Osszesitett helyes képvalasztas aranya (%) torténetenként

Az életkor és a teljesitmény kdzotti 0sszefliggések vizsgalata azt mutatta, hogy
az életkor pozitiv kapcsolatban all az altalanos teljesitménnyel (r= 0,39, p = 0,031).
Ez a kapcsolat els6sorban a sz6 szerinti megnyilatkozasok értelmezésében jelent
meg: az életkor szignifikns dsszefliggést mutatott a sz6 szerinti dicséret (r = 0,55,
p =0,002) és a szb szerinti kritika (r= 0,42, p = 0,02) megértésével. Az irbniaértés
és az életkor koz6tt ugyanakkor nem volt kimutathaté kapcsolat (r = 0,04, p =
0,82). A leiré eredmények alapjan az életkor hatdsa ebben a mintaban elsésorban
a sz6 szerinti megnyilatkozasok feldolgozasban jelent meg.

Az életkori csoportok szerinti dsszehasonlitds (4 év alattiak vs. 4 év felettiek)
hasonl6 mintazatot mutatott. A normatipusok szerint az egyéni ({(28) = -1,66,
p=0,109) és a tarsadalmi normak (#(28) = -10,52, p = 0,139) esetében tendencia-
szintl kuldnbség volt megfigyelhetd, mig az erkdlcsi normak esetében nem jelent
meg életkori eltérés (¢(28) = -1,12, p = 0,271). A megnyilatkozastipusok szerint a
sz06 szerinti dicséret esetében tendenciaszintli kildnbség mutatkozott az idésebb
gyermekek javara (£(28) = -2,02, p = 0,053), és hasonlé tendencia volt lathat6é a
sz6 szerinti kritika esetében is (¢(28) = -1,81, p = 0,081). Az ironikus kritika eseté-
ben ezzel szemben nem volt kimutathat6 életkori kilénbség (¢(28) = -0,95, p = 0,35).
Osszességében az életkor hatdsa a szé szerinti megnyilatkozasoknal erételje-
sebben rajzolédott ki, mint az ironikus kdzlések esetében. Ez 6sszhangban all a

mig az irénia tébb kognitiv er6feszitést kivan.
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5. Diszkusszio

A vizsgalat eredményei a 3.1. alfejezetben megfogalmazott kutatasi kérdésekre
valaszolva azt mutatjak, hogy a gyermekek teljesitménye a harom kullénb6zd
normatipus esetében nem mutatott statisztikailag szignifikans kilénbséget. Bar a
leir6 adatok a tarsadalmi normak esetében valamivel magasabb teljesitményt mu-
tattak, a kildbnbségek nem voltak statisztikailag szignifikansak, ezért a jelen adatok
alapjan nem vonhaté le hatarozott kévetkeztetés a normatipusok kdzotti eltérésekre
vonatkozéan. Ez azt jelezheti, hogy a 3-5 éves korosztéalyban a kiilénb6zé norma-
tipusok megértése még hasonld szinten all, és a normativ tudas fejl6désének
kezdeti szakaszaban nem mutat markans eltéréseket e harom kategéria mentén.

A kapott adatok azt jelzik, hogy a magyar gyermekek a sz szerinti megnyilat-
kozasok megértésében mar életkorhoz kéthetd fejlédést mutatnak, mig az irénia-
értés még nem valik érzékeny mutatojava az életkori kildnbségeknek ebben a
fejlédési szakaszban. A normatipusok szerinti teljesitmények kdzdtt nem mutatko-
zott szignifikans kilénbség, ami arra utal, hogy ebben az életkori szakaszban a
normatipus 6nmagaban nem volt meghatarozé tényezé az irdniaértésben. Ez
0sszhangban all azokkal a fejl6dési kutatasokkal, amelyek szerint a sz szerinti
jelentések feldolgozasa korabban stabilizalédik, mig az ironiaértés Osszetettebb

viszonylag kis mintaméret miatt vatos értelmezést igényelnek.

Az eredmények azt mutatjak, hogy az életkor elsésorban a sz6 szerinti meg-
nyilatkozasok megértésével fliggdtt 6ssze, mig az iréniaértés esetében nem jelent
meg egyértelm( életkori hatds. Ez arra utal, hogy a szé szerinti jelentések feldol-
gozasa ebben az életkori szakaszban stabilabb fejlédési mintazatot kdvet, mig az
irbniaértés tovabbra is sérlilékenyebb és kevésbé egyenletesen alakul6 pragma-
tikai teljesitmény.

A jelen eredmények értelmezése kapcsan felmeriil az a kérdés is, hogy az
irbniaértés nehézségei pontosan milyen forrasbol erednek. Nem egyértelm(, hogy
a gyermekek a normaszegés tipusat és az ahhoz kapcsolédd elvarasokat nem
reprezentaljak még kell6 stabilitdssal, vagy inkabb az ezekre épllé, nem sz6 szerinti
megnyilatkozasi mod feldolgozdsa jelent szamukra kihivast. A jelen vizsgélat
adatai e két lehet6ség egyértelm( elkllénitését nem teszik lehetévé, viszont ra-
mutatnak arra, hogy az irbniaértés fejlddése mogott tébb, egymassal dsszefliiggd
tényezd allhat. Az egyes torténetek teljesitményei szintén arra utalnak, hogy a
normatipus mellett tdrténetspecifikus tényez6k is befolyasolhattdk a gyermekek
valaszait. Kuléndsen a ,hogolydzas” torténet esetében figyelhetd meg alacsonyabb
teljesitmény, amely részben a szituacié sajatossagaibdl is fakadhatott. Mivel a
hogoly6zas jatékos tevékenységként gyakran egyitt jar egymas megdobésaval, a
gyermekek szamara kevésbé lehetett egyértelm(i, hogy a toérténetben bemutatott
viselkedés normaszegésnek tekintendd. Ennek kdvetkeztében a torténet nehéz-
sége nem feltétlendl kizarélag a normatipusbél adédhatott.
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5.1. Eredmények nemzetk6zi kontextusban

A jelen vizsgalat célja az volt, hogy a norvég nyelvi és kulturalis kdrnyezetben vég-
szerepet jatszik a normaszegés tipusa a magyar 6vodaskoru gyermekek iréniaérté-
sében. Az dsszehasonlitds soran tobb fontos kiildnbség és hasonlésag is meg-
figyelhetd.

A norvég vizsgalatban az egyik legjelentésebb megallapitas az volt, hogy a gyer-
mekek erkdlcsi normaszegések esetén mutattak a legjobb iréniaértési teljesitményt,
mig a tarsadalmi és egyéni normak esetében gyengébben szerepeltek. Ezzel szem-
ben a magyar minta eredményei nem mutattak szignifikans kildénbséget a harom
normatipus kozott, bar tendenciaszinten a tarsadalmi normakhoz kapcsol6dé torté-
netek esetében jobb teljesitmény volt megfigyelhetd, kiildndsen a 4 év feletti gyer-
mekek kdrében.

Ez az eltérés részben kulturalis tényezékkel is dsszefligghet. Mig a norvég
tarsadalomban az egyéni preferencidk és az autonémia hangsulyosabb szerepet
szUl6i gyakorlatban a tarsadalmi egy(ttélés szabalyai mellett az egyiittm(ikodéshez
és masok segitéséhez kapcsolédd elvarasok is hangsulyosan jelennek meg (vé.

kommunikaciés aktusok - példaul a dicséret, a kritika vagy az elutasitas - eltéré
érzelmi és moralis jelentéstartalommal birnak, és a gyermekek az ezekhez kapcso-
I6d6 nyelvhasznélatot mar koran megtanuljak. Mindez azt er@siti meg, hogy az
iréniaértés fejlédése nemcsak életkori és kognitiv, hanem kulturalisan kdzvetitett

turdlis tényez6k meghatarozhatjak, mely normaszegések és szll6i reakcidk valnak
a gyermekek szamara konnyebben érthetévé és relevansabba a kommunikaciés
helyzetek értelmezése soran.

Mig a norvég vizsgalatban az erkélcsi normakhoz kapcsol6do torténetek eseté-
ban a leir6 statisztikak a tarsadalmi normakhoz kapcsol6dd térténetek esetében
mutattak valamivel magasabb atlagértéket. A kildnbségek azonban nem bizonyul-
tak statisztikailag szignifikdnsnak, ezért a normatipusok kdzétti eltérésekre a jelen
adatok alapjan nem vonhat6 le hatérozott kdvetkeztetés. Mindazonaltal a normak
kulturdlis beagyazottsdga elméleti szempontbdl relevans lehet az ilyen jellegl
kilonbségek értelmezésében. A magyar nevelési gyakorlatban a tarsadalmi szabé-
lyok, példaul a rend, udvariassag és szabalykdvetés, hangsulyosabban vannak
nyelvi értelmezéseiben is megmutatkozhat. Az eredmények jél illeszkednek a nyelvi
szocializaci6 elméleti keretéhez, amely szerint a gyermekek pragmatikai készségei
a kulturdlisan kozvetitett normak és tarsadalmi elvardsok mentén formalddnak
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6. Osszegzés

A jelen kutatas célja az volt, hogy feltarja, hogyan értelmezik a 3-5 éves magyar
gyermekek az ironikus és sz6 szerinti megnyilatkozasokat kilénb6zd normatipusok
- tarsadalmi, erkdlcsi és egyéni - kontextusaban. Az eredmények alapjan az
irbniaértés minden esetben nehezebbnek bizonyult, mint a sz6 szerinti dicséret
vagy a sz0 szerinti kritika értelmezése. Ez alatamasztja azt a feltételezést, hogy az
irbnia megértése Osszetett szociopragmatikai folyamat, amely tdimutat a nyelvi
jelentés felismerésén, és olyan képességeket is igényel, mint a szandékazonositas

A sz6 szerinti megnyilatkozasok - kiléndsen a dicséret és a kritika - értelme-
zése mar ebben a korai életkorban is életkorfliggd fejlédési mintazatokat mutatott,
mig az irbniaértésre ez nem volt jellemz6. Ez arra utal, hogy a sz6 szerinti jelenté-

igényel, amely ebben a fejl6dési szakaszban még csak részlegesen van jelen.

A kutatas korlatai kzé tartozik a minta mérete, valamint az, hogy nem tértem ki
olyan hattértényezdkre, mint a gyermekek nyelvi kdérnyezete, figyelmi képességei
vagy munkamemoridja, amelyek mind hatassal lehetnek az iréniaértési teljesitmény-
re. Tovabbi korlat, hogy minden térténet egységesen elére rogzitett, parodisztikus
intonacidval hangzott el. Ez az egységes kisérleti kérnyezetet biztositotta, ugyan-
akkor nem tette lehet6vé az intonacios hatasok kiilén vizsgalatat, és befolyasolhat-
ta, mennyire kdénnyen ismerték fel a gyermekek az ironikus szandékot. A jovébeli
vizsgélatok szaméra érdemes lenne szélesebb mintan, tébbféle irdniaformaval (pl.
visszafogott, nem parodisztikus megnyilatkozasokkal) dolgozni, és kiegészit
mérésekkel feltarni azokat az egyéni és kornyezeti valtozdkat, amelyek elésegitik
vagy gatoljak az irbnia megértését ebben a korai életszakaszban. Emellett nagyobb
mintan érdemes lenne részletesebben vizsgalni az életkor szerepét is, kilénds
tekintettel arra, hogy a kilénbdz6 normatipusokhoz kapcsolddé ironiaértés milyen
fejlédési mintazatot mutat az 6vodaskor egyes szakaszaiban.

Tervezem tovabba a mddszertani eszkdztar bévitését babos helyzetek beveze-
tésével, mivel a babozas jatékos és kdzvetett médon képes elérni a gyermekeket,
és igy természetesebb reakcidkat vélthat ki, kilénésen az olyan pragmatikai
jelenségek esetében, mint az irbnia. Ez a megkdzelités segithet abban is, hogy az
ironikus szandékok megértésének folyamata kevésbé fliggjon a teszthelyzet merev
kereteitdl, és jobban kbzelitse a gyermekek mindennapi nyelvi tapasztalatait.
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Fiuggelék

Gyakorl6 szakasz (a boldog és mérges hangulatjelek
megismertetése a gyerekekkel)

Két torténet olyan szituaciokrol, amelyekben a fészerepl6 boldog vagy mérges.

1. torténet: Lucanak sziiletésnapja van. Luca
nagy ajandékot kap a szileitél. Mit érez Luca?
Boldog (a boldog hangulatjelre mutat) vagy
mérges (mérges hangulatjelre mutat)?

2. térténet: Tomi labdazik. J6n a névére, Bogi,
és kikapja a labdat Tomi kezébdl. Mit érez
Tomi? Mérges (mérges hangulatjelre mutat)
vagy boldog (boldog hangulatjelre mutat)?
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Tarsadalmi normak

1. Rendes szoba

JELENTES ES NYELVHASZNALAT 13/1:33-60 (2026)

Dani a szobajaban jatszik.

Anya bejon, és azt mondja: ,Nagy itt a
rendetlenség! Rakj rendet a szobadban!”
Erre Dani azt valaszolja: ,J6, mindjart rendet
rakok.”

[Szbvegértési kérdés]
Mit akar Dani anyukaja?

Pozitiv folytatas: Dani gyonyord rendet rak a

szobajaban. Minden jatékat visszateszi a

helyére.

e Sz0 szerinti dicséret: Anya azt mondja
Daninak: ,Ugyes vagy! Szépen rendet
raktal!”

Negativ folytatas: Dani tovabb jatszik az

autobival.

e Sz0 szerinti kritika: Anya azt mondja
Daninak: ,Ejnye! Nem raktal rendet!”

o [ronikus kritika: Anya azt mondja Daninak:
,Ugyes vagy! Szépen rendet raktal!”

Mit érez Anya?
Mérges vagy boldog?
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2. Koszos ruha
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Balazs a kertben focizik.

Apa odakiabal neki: ,Nagy sar van odakint.

Ne legyél koszos!”
Erre Balazs azt valaszolja: ,Nyugi, apa,
nem leszek koszos.”

[Szbvegértési kérdés]
Mit akar Balazs apukaja?

Pozitiv folytatas: Balazs tovabb focizik, és

vigyaz ra, hogy ne legyen koszos.

o Sz0 szerinti dicséret: Apa azt mondja
Balazsnak: ,Szuper, hogy nem lettél
koszos.”

Negativ folytatas: Balazs tovabb focizik, de

elesik a sarban.

e Sz0 szerinti kritika: Apa azt mondja
Balazsnak: ,Ez szérnyl. Nagyon koszos
lettél.”

o [ronikus kritika: Apa azt mondja
Balazsnak: ,Szuper, hogy nem lettél
koszos.”

Mit érez apa?
Mérges vagy boldog?
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3. Cipdlevétel

JELENTES ES NYELVHASZNALAT 13/1:33-60 (2026)

Apa és Emma most jéttek haza a
szankbzasbol, és be akarnak menni a
hazba.

Apa azt mondja Emmanak: ,A cipdd tiszta
hé. Vedd le, miel6tt bemennél!”

Erre Emma azt valaszolja: ,J6, leveszem a
cip6met, miel6tt bemegyek.”

[Szbvegértési kérdés]
Mit akar Emma apukaja?

Pozitiv folytatds: Emma leveszi a cipéjét és
bemegy a hazba. A padlé igy tiszta és
sz4raz marad.

e Sz0 szerinti dicséret: Apa azt mondja

Emmanak: ,Ugyes voltal, hogy levetted a
cipédet.”

Negativ folytatas: Emma cipSben I1ép be a
hazba. Kis tocsakat hagy a padlén.
e Sz0 szerinti kritika: Apa azt mondja

o [ronikus kritika: Apa azt mondja

Emmanak: ,Latod nem voltal Ggyes, és
vizes lett a padl6.”

Emmanak: ,Ugyes voltél, hogy levetted a
cipédet.”

Mit érez apa?
Boldog vagy mérges?
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4. Kézmosas
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Nora keze piszkos a kinti jatéktol.

Anya azt mondja Noranak: ,Kész az ebéd.
Menj és moss kezet, miel6tt lelilsz az
asztalhoz!”

Erre Néra azt valaszolja: ,Rendben, kezet
mosok.”

[Szbvegértési kérdés]
Mit akar Nora anyukaja?

Pozitiv folytatas: Nora kezet mos.
e Sz0 szerinti dicséret: Anya azt mondja
Noranak: ,Szép tiszta a kezed!”

Negativ folytatas: Néra nem mos kezet.

e Sz0 szerinti kritika: Anya azt mondja
Noranak: ,Nem tiszta a kezed!”

o [ronikus kritika: Anya azt mondja
Noéranak: ,,Szép tiszta a kezed!”

Mit érez anya?
Mérges vagy boldog?
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Erkolcsi normak

5. Segiteni masoknak

JELENTES ES NYELVHASZNALAT 13/1:33-60 (2026)

Maté és kishuga, Hanna legéznak. Hanna
egy tornyot prébél épiteni.

Anya igy szdl Maténak: ,Ugy tiinik,
Hannanak nehezen megy a toronyépités.
Segitenél neki?”

Erre Maté azt valaszolja: ,Igen, segitek
Hannanak.”

.

[Szbvegeértési kérdés]
Mit akar Maté és Hanna anyukaja?

»

/

D

Pozitiv folytatas: Maté segit Hannanak

Lego-tornyot épiteni.

e Sz0 szerinti dicséret: Anya azt mondja
Maténak: ,Jo, hogy segitettél Hannanak!”

@
[R=]
@
e

Negativ folytatas: Maté ezutan a sajat

Lego-épliletét folytatja.

e Sz0 szerinti kritika: Anya azt mondja
Maténak: ,Nem volt szép, hogy magara
hagytad Hannat a toronyépitésben!”

e [ronikus kritika: Anya azt mondja
Maténak: ,J06, hogy segitettél Hannanak!”

Mit érez anya?
Boldog vagy mérges?
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6. Kézos jatek

SZABONE HABOK MARIANNA
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veled?”

velem.”

Anna egyedil labdazik. Kisdccse, Bence,
szeretne csatlakozni a jatékhoz.

Anya azt mondja Annanak: ,Bence is
szeretne jatszani azzal a labdaval. Jatszhat

Erre Anna azt valaszolja: ,Igen, jatszhat

[Szbvegértési kérdés]
Mit akar Anna és Bence anyukaja?

Pozitiv folytatas: Anna Bencének dobja a

labdat, 6 pedig visszadobja Annanak.

e Sz0 szerinti dicséret: Anya azt mondja
Annanak: ,Kedves volt téled, hogy
engedted Bencét labdazni.”

Negativ folytatas: Anna egyedul jatszik

tovabb a labdaval.

e Sz0 szerinti kritika: Anya azt mondja
Annanak: ,Nem volt kedves t6led, hogy
egyedll jatszottal tovabb.”

e [ronikus kritika: Anya azt mondja
Annanak: ,Kedves volt téled, hogy
engedted Bencét labdazni!”

Mit érez anya?
Mérges vagy boldog?
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7. Osztozkodas

JELENTES ES NYELVHASZNALAT 13/1:33-60 (2026)

Fanni és baratja, David, egy(tt jatszanak.
Anya bejon egy nagy tabla csokival a
kezében.

Anya azt mondja Fanninak: ,Hoztam
nektek csokit. Oszd el Daviddal!”

Erre Fanni azt valaszolja: ,Rendben,
elosztom Déaviddal a csokit.”

[Szbvegértési kérdés]
Mit akar Fanni anyukéaja?

Pozitiv folytatas: Fanni kettéosztja a csokit,

és az egyik felét Davidnak adja. Mindketten

megeszik a résziket.

e Sz0 szerinti dicséret: Anya azt mondja
Fanninak: ,Ugyesen elosztottad a csokit,
Fanni.”

Negativ folytatas: Fanni megeszi az egész

csokit egyedl.

e Sz0 szerinti kritika: Anya azt mondja
Fanninak: , Irigy voltal, nem adtal csokit
Déavidnak.”

e [ronikus kritika: Anya azt mondja
Fanninak: ,Ugyesen elosztottad a csokit,
Fanni.”

Mit érez anya?
Boldog vagy mérges?
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8. Hogolydzas

SZABONE HABOK MARIANNA
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Maté és baratja, Zoé a hdban jatszanak.
Maté hogolyét gyur.

Apa azt mondja Maténak: ,, Tudod, hogy a
hogolydzés veszélyes lehet. Nehogy eltalal;
valakit a hégolyéval!”

Erre Maté azt valaszolja: "Rendben, nem
célzok emberre a hogolyéval.”

[Szbvegértési kérdés]
Mit akar Maté apukaja?

foldre.

Pozitiv folytatas: Maté lerakja a hégolyét a

e 520 szerinti dicséret: Apa azt mondja
Maténak: ,Ugyes! Tényleg nem céloztal
emberre a hégolyéval.”

Negativ folytatas: Maté eldobja a hégolyot,

és eltaldlja Hannat.

e Sz0 szerinti kritika: Apa azt mondja
Maténak: ,Ez nem volt tigyes.
Megdobtad Hannét a hégolyéval.”

e [ronikus kritika: Apa azt mondja Maténak:
,Ugyes! Tényleg nem céloztal emberre a
hégolyo6val.”

Mit érez apa?
Mérges vagy boldog?
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Személyes preferenciak

9. Pliissmaci

Apa és Dori egy jatékboltban vannak. Dori
valaszthat maganak egy plissmacit.

Apa azt mondja Dérinak: ,A nagy
plissmacik nagyon dragak. Egy kicsi
plissmacit valaszthatsz.”

Erre Dori azt valaszolja: ,Rendben,
valasztok egy kicsi plissmacit.”

[Szbvegértési kérdeés]
Mit akar Déri apukaja?

Pozitiv folytatas: Dori kivalaszt egy kicsi

plissmacit, ami pont elfér a kezében.

e Sz0 szerinti dicséret: Apa azt mondja
Dérinak: ,Nagyon jé, valéban egy kicsi
plissmacit valasztottal!”

Negativ folytatas: Déri kivalaszt egy nagy

plissmacit, ami kétszer akkora, mint 6.

e Sz0 szerinti kritika: Apa azt mondja
Dérinak: ,Ejnye, Déri, dehat nem is kicsi
plissmacit valasztottal!”

e [ronikus kritika: Apa azt mondja Dorinak:
,Nagyon jé, valéban egy kicsi pliissmacit
valasztottal!”

Mit érez apa?
Boldog vagy mérges?
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10. Egészséges ragcsalnivalo
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Anya szendvicset csomagol Petinek
tizéraira az évodaba.

Anya azt mondja Petinek: ,Itt a
szendvicsed tizoraira. Vihetsz mellé még
valami ragcsalnival6t, de egészséges
legyen!”

Erre Peti azt valaszolja: ,Rendben, hozok
valami egészséges ragcsalnivalét.”

[Szbvegértési kérdés]
Mit akar Peti anyukaja?

Pozitiv folytatas: Peti hoz egy almat.

e Sz0 szerinti dicséret: Anya azt mondja
Petinek: ,Ez tényleg egészséges
ragcsélnivalo.”

Negativ folytatas: Peti hoz egy nyaldkat.

e Sz0 szerinti kritika: Anya azt mondja
Petinek: ,Ez nem egészséges
ragcsalnivalo.”

o [ronikus kritika: Anya azt mondja Petinek:
~Ez tényleg egészséges ragcsalnivald.”

Mit érez anya?
Mérges vagy boldog?
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11. Esti mese

JELENTES ES NYELVHASZNALAT 13/1:33-60 (2026)

Este van, és apa fekteti le Eriket.

Apa azt mondja Eriknek: ,Méar elég kés6
van. Valaszthatsz egy mesekényvet, amit
felolvasok, de révid legyen!”

Erre Erik azt valaszolja: ,Rendben, keresek
egy révid mesekdnyvet.”

[Szbvegértési kérdés]
Mit akar Erik apukaja?

Pozitiv folytatas: Erik megtalalja a

legrévidebb mesekdnyvet.

e Sz0 szerinti dicséret. Apa azt mondja
Eriknek: ,Szuper, ez valéban egy révid
mesekonyv!”

Negativ folytatas: Erik megtalalja a

leghosszabb mesekdnyvet.

o Sz0 szerinti kritika: Apa azt mondja
Eriknek: ,De ez a mesekényv nem révid!”

e [ronikus kritika: Apa azt mondja Eriknek:
~Szuper, ez valéban egy révid
mesekdnyv!”

Mit érez apa?
Boldog vagy mérges?
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12. Csinos ruha
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Anya és Léni a nagymama szlletésnapjara
mennek. Anya azt mondja Léninek:
»1egyuk boldoggéa a nagymamat! Menj és
vedd fel azt a csinos ruhat, amit téle
kaptal!"

Erre Léni azt valaszolja: ,J6, megyek és
felveszem azt a csinos ruhat.”

[Szbvegeértési kérdés]
Mit akar Léni anyukéja?

Pozitiv folytatas: Léni felveszi a csinos

ruhat, amit a nagymamajatol kapott

ajandékba.

e Sz0 szerinti dicséret: Anya azt mondja
Léninek: ,Hat ez tényleg egy csinos
ruha!”

Negativ folytatas: Léni nem 6lt6zik at,

ugyanabban a ruhaban marad.

e Sz0 szerinti kritika: Anya azt mondja
Léninek: ,Ez nem is a csinos ruha!”

e [ronikus kritika: Anya azt mondja
Léninek: ,Hat ez tényleg egy csinos
ruha!”

Mit érez anya?
Mérges vagy boldog?
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